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ANALISE FINAL DE ENGENHARIA

Edital n. 080/2021 - UNIOESTE (Reitoria)
Processo n. 54.628/2018
Modalidade: Concorréncia
Tipo Menor Preco
Regime de execucéo: empreitada por precos unitarios
APA 21418

DADOS GERAIS

Objeto:
“Reforma e ampliacédo do Barracédo do Nucleo Experitak
de Engenharia Agricola (NEEA), da UNIOESTE (Cangwris

Cascavel)”
Coordenadas geograficas: -24.900206624056192,35835412051266

Valor Maximo = R$ 184.850,83

Abertura de propostas: 01/10/2021
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SITUACAO ATUAL

O APA foi comunicado em 28/09/2021 as 10h44 (&gar seguir). A

Controladora Interna Elisangela dos Santos dewstsmo mesmo dia:

“Considerando que a resposta do Gestor ao APA 21gHr@a o TCE,
nao tramita via Controle Interno, informamos as \gd#&ncias que
foram tomadas por parte deste Agente de Contraerriin quando do
recebimento do APA.

Por meio do Memorando n° 102/2021-CI de 28/09/2021,
encaminhamos o pedido de esclarecimentos e o0 wetatas
informagdes dentro do prazo previsto no referiddAAP

servicos.tce.pr.gov.br/TCEPR /T

& (omunicacdes

Responsavel Vinculo Email Data

ALEXANDRE ALMEIDA WEBBER Representante Legal alexandre.webber@unioeste.br 26/09/2021 10:44:00
ELISANGELA DOS SANTOS Controlador Interno elisangela.santos@unioeste.br 28/09/2021 10:44:00

2 (omentarios
Responsavel Cargo Email Data Detalhe
ALEXANDRE ALMEIDA WEBBER Reitor alexandre.webber@unioeste.br 30/08/2021 Q
ELISANGELA DOS SANTOS Controfe Intermo alisangela.santos@unioeste.br 28/09/2021 Q
idas peste procadimanto de acompanhamento nio serdo wsualizadas, nesta sistema, pelos demais usudrios do
Descricdo: |

Censiderando que a resposta do Gestor ao APA 21418 para o TCE, ndo tramita via Controle Interno, informamos as providéncias
que foram tomadas por parte deste Agente de Controle Interno quando do recebimento do APA.
Por-meio do Memorando n® 102/2021-CT de 28/09/2021, encaminhamos o pedido de esclarecimentos e o retorno das

nformactes dentro do prazo previsto no referido APA.

ELISANGELA DOS5 SANTOS
Controladora
UNIOESTE

O Reitor Alexandre Almeida Webber deu resposta 60932021 (figura

a seguir),informando_o _prosseguimento_do _processo _licitatérimpesar dos

apontamentos (sem grifos no original):

“Segue informacBes da Diretoria de Planejamentoideisreferente
aos apontamentos exarados pela Inspetoria.

Salientamos que considerando que a obra esta denua (duas) fases,
0S apontamentos, conforme comprovado, ndo prospe@ssaim
manteremos a abertura dos enveloges
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B servicos.tce.pr.gov.br/T

B (omunicacdes

Responsavel
ALEXANDRE ALMEIDA WEBBER
ELISANGELA DOS SANTOS

= (omentarios

Responsavel

ALEXANDRE ALMEIDA WEBBER

ELTISANGELA DOS SANTOS

Vinculo
Representante Legal

Controlador Interno

Cargo
Reitor

Controle Interno

Email
alexandre.webber@unioeste.br

elisangela.santos@unioeste.br

Email
alexandre.webber@unioeste.br

elisangela.santos@uniceste.br

Data
28/09/2021 10:44:00
28/09/2021 10:44:00

Data Detalhe
30/09/2021 Q

28/09/2021 Q

As respostas inseridas neste procedimento de acompanhamento ndo serfo visualizadas, neste sistema, pelos demais usudrios do
ente/entidade.

Descricdo: | segue informacdes da Diretoria de Planejamento Fisico, referente aos apontamentos exarados pela Inspetoria.
Salientamos que considerando que a obra esta divida em 2 (duas) fases, os apontamentos, conforme comprovado, nao
prosperam, assim manteremos a abertura dos enveiopes.

Anexos
Descricao do Anexo Nome Arquivo Download
Informacgdes Memorando n® 183-2021 - Direto... !'

O Reitor Alexandre Almeida Webber anexou o documéiemorando n°
183-2021 Diretoria de Planejamento Fisico.pdfatado de 29/09/2021, assinado
pelo Diretor de Planejamento Fisico Paulo Henr{gus, engenheiro civil CREA

PR 128.634/D, que tem a seguinte conclusao:

Por fim e em conclusdo, sugerimos a manutencdo do presente instrumento

convocatério, considerando as contrarrazdées aqui apresentadas pela Diretoria de

No sitio eletrénico da Entidade, quanto a licitagémotela, a Unica diferenca
em relacdo a analise inicial € a disponibilizacgaoucha RRT e uma ART de

projetos, em 30/09/2021, véspera da abertura gmgtas (figura a seguir).
I

Base.pdf l.— J

-~
e o m—

Orgamento Preencherxls  01/09/2021 ‘ Bi
_ - -~ -
7 . ~ g
» RRT Projeto.pdf 30/09/2021 # 3 Raix
( —
\  ART Projetos.pdf 30/09/2021 A
. -1
~ L
~

-
——
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1 — EXIGENCIA DE HABILITACAO TECNICA

No Edital, consta:

e) apresentacdo de no minimo 01 (um) atestado ou certiddo, ou ainda declaracdo fornecida por
pessoa juridica de direito publico ou privado. que comprove ter a empresa licitante ou o(a)
profissional vinculado(a) a esta: Engenheiro(a) Civil ou Arquiteto(a). direta ou indiretamente,
executado obra compativel em caracteristicas com o objeto desta licitacdo, devidamente registrada
no CREA ou CAU, através do Acervo Técnico respectivo.

- No caso do(a) Engenheiro(a) Civil, esclarecemos que o(s) atestado(s), certidio(des) ou
declaracio(des) a ser(em) apresentada(s), deveri(ao) ter o(s) visto(s) ou chancela(s) do CREA,
e devera(ao) estar obrigatoriamente acompanhada(s) do(s) respectivo(s) Registro(s) ou
Certiddo(oes) de Acervo(s) Técnico(s) (CAT), fornecido(s) pelo CREA. Ji no caso de
Arquiteto(a), esclarecemos que o(s) atestado(s), certidio(des) ou declaraciio(oes) a ser(em)
apresentada(s), devera(do) ter o(s) visto(s) ou chancela(s) do CAU, e deveria(ao) estar
obrigatoriamente acompanhada(s) do(s) respectivo(s) Registro(s) ou Certidao(des) de Acervo(s)
Técnico(s) com Atestado(s) (CAT-A), fornecido(s) pelo CAU.

- Para o atestado, visando a qualificacio quanto a execucao da obra civil, devera a
empresa licitante ou o(a) profissional vinculado(a) a esta: Engenheiro(a) Civil ou Arquiteto(a),
comprovar a execucao de obra nova e/ou reforma e/ou ampliacio em ORGAO PUBLICO ou
EDUCACIONAL ou COMERCIAL (pelo menos em uma destas trés caracteristicas).
Enfatizamos que o Atestado, Certidiao ou Declaracio a ser apresentada nao podera ser
cumulativa. ou seja. niio podendo ser o somatorio de edificacoes ou ART’S/RRT's ou CAT’s.

N&o foi constatada exigéncia quantitativa minimaedperiéncia para

habilitac&o técnica dos licitantes.

O TCU tem decidido recursivamente que a comprovdedxperiéncia em

indice superior a 50% (cinquenta por cento) dostijjadvos a executar é

exigéncia excessiva, a restringir indevidamentarater competitivo da licitagéo,

salvo em casos excepcionais, cujas justificativesipam estar tecnicamente

explicitadas, seja no processo licitatorio, sejapnaprio Edital e seus anexos
(Acordaos do TCU — Plenario - n. 1284/2003, 208842@656,2007, 608/2008,

2215/2008, 2099/2009, 2147/2009, 1432/2010 e 19322
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Entdo, se exigida experiéncia minima em termos aler e area de
execucao de edificacdo semelhante, essa exig&wiaaae exceder 50% da area

licitada.

PARECER PRELIMINAR: A Entidade precisa quantifieaexigéncia de experiéncia minima
dos licitantes em construcéo de objeto semelhante.

RESPOSTA DA ENTIDADE:

Neste caso a licitante precisa comprovar que ja executou alguma obra no periodo
de sua atividade, dentro das caracteristicas supracitadas, com qualquer area. Releva
para esta administragédo, apenas por cautela, a experiéncia da licitante, independente
de quantitativo.

Em resumo, a Diretoria de Planejamento Fisico entende que por ser a obra
licitada de pequeno porte e baixa complexidade técnica, o simples fato de ter um
profissional graduado e registrado em respectivo com conselho ja seria suficiente para
executa-la, porém, por zelo e razoabilidade optou-se por inserir uma exigéncia de

qualificagéo técnica mais branda.

ANALISE DA RESPOSTA:

Segundo a RRT anexada na véspera da abertura piesfa®, trata-se de
area ampliada de 254,35 m2. Nesse caso, a exigdmerperiéncia minima, que
precisa ser quantificada numericamente no edidal,pode exceder 127,175 m?2
(0,50 x 257,35).

PARECER FINAL: Justificativa ndo aceita. A Entidade precisa quanticar
numericamente a exigéncia de experiéncia minima dobcitantes em

construcao de objeto semelhante.
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2 — QUANTIDADES NO ORCAMENTO

No orcamento, consta:
=7 I
: UNIV ERSIDADE ESTADUAL DO OESTE DO Enderego BR467. KM 17
Diretoria de Planejamento Fisico - DPF 3
m Unibeste - Reifo _Ja Resp:z::i\:: Paulo Henrique Gris
ioeste - ria
PARANA Unioeste Registro
SRUERAA s FRTAr A CREA-PR 128.634/D
Profissional
Objeto Reforma do Barracdo Chacara Unioeste ART n® 1720213220672
Proprietario Universidade Estadual do Oeste do Parana - Campus de Cascavel Tipo de Obra Reforma
Item N.E. Codigo Descrigdo do Servigo Unldac_le de Quantidade
Medida
CONCRETAGEM DE BLOCOS DE COROAMENTO E VIGAS BALDRAMES, FCK 7 - e ~
4.3.12 CPO04 25 MPA, COM USO DE BOMBA LANCAMENTO, ADENSAMENTO E \Ma 7,80 7
ACABAMENTO. o - ——

Em pranchas do projeto estrutural (elementos em@aaia figura a seguir)
foram constatadas dimensdes e quantidades dedegbaldrame e de blocos a

executar, dados suficientes para o calculo dosnwedudesses elementos.
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Resultou 1,02 m3 de concreto para novas vigas ldeab@es e 3,08 m3 de

concreto para novos blocos de fundacao. O totabdereto, segundo o calculo,
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é de 4,10 m3. Entdo, o volume citado no item 4.8d.@rcamento, 7,80 m3, € 90%
superior ao determinado no projeto estrutural, asmimensdes e quantidades de

blocos e baldrames novos.

N&o foram verificadas as quantidades de outras,it@as é adequado que

a Entidade revise também o restante do orcamento.

PARECER PRELIMINAR: A Entidade precisa verificar aglantidades expressas no
orgamento, no minimo quanto ao item 4.3.12.

RESPOSTA DA ENTIDADE:

Em resumo, a andlise efetuada pelo engenheiro da 72 ICE tratou de elementos
que nado fazem parte do escopo deste edital e desta obra, e que serdo executados
futuramente.

A quantidade apresentada no item 4.3.12 da planilha orgcamentaria foi calculada
considerando os elementos que serdo, de fato, executados nesta obra, da seguinte
forma:

Verifica-se no projeto estrutural que todos os blocos a serem executados nesta
etapa de obra tém as medidas de 06x06x0,8cm, sendo eles: B7, B8, B9, B13, B17, B22,
B29, B28, B26, B25, B24, B23, B20, B19, B14 e B15, totalizando 16 blocos.

Somando os valores obtidos no calculo dos volumes de concreto para blocos e
baldrames, e considerando 3% de perda, temos:
V = (4,6100 + 2,9586) x 1,03
V =17,7956m3 = 7,80m>3

Nota-se que a quantidade apresentada em planilha de servigos esta correta e em

conformidade com os servicos a serem executados.

ANALISE DA RESPOSTA:

O carimbo da prancha de projeto estrutural citedi@esposta € reproduzido

a sequir:
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REFORMA, AMPLACAO E DEMOLICAD NO BARRACAD DO NEEA
NUCLED EXPERIMENTAL DA ENCENHARIA ACRICOLA.
:50

AUTOR(ES) DO PROJETO

EXECUGAO DESENHO
ADRIEL SERT GOSCH
—
- — ~
, FSCALA — PRANCHA N\,
PROPRIETARIO " [INDICADA )
( DATA ‘
UNIVERSTDADE ESTADUAL DO OESTE DO PARANA N\ /17, /-
-y

Observa-se que a data da prancha é 19/12/204 4, istiase sete anos antes
da licitagéo:

[ESCALA PRANCHA
| N DICADA

09
L
\p /12,2014

——

=

—_— e == =

Considerando a indicacéo dexécutar futuramenteem uma prancha de
projeto datada de 19/12/2014, quase sete anosatrasclusdo razoavel para um
licitante € de que seriam, no ambito do preserdegsso licitatorio, executados

os blocos de fundacao indicados em cinza, isto®pdares P1, P2, P3, P4, P5,




3

Distiaois:
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P10, P12, P18, P30 e P32. Nao foram encontradasna€des discriminando

quais seriam os numeros dos blocos e vigas dedbadda executar.

Alguns dos citados blocos a executar (B7 a B9, 8B35, B17, B19, B20,
B22, B23 a B26, B28 e B29), do que se pode int@pdd projeto arquitetbnico,
aparentemente ja fazem parte da fundacédo do gealpdiente, por comparacao
inclusive com a fotografia de satélite da edificagique reforcou a interpretacao

expressa no paragrafo anterior.

Os novos célculos mostrados na resposta da Entidadecoerentes
internamente e justificam o volume de concreto dogcanas ndo se conseguiu
identificar claramente e inequivocamente, na docuagéo técnica apresentada,
guais seriam 0s elementos novos a executar, difidel passivel de ser enfrentada

por licitantes quando da formulac&o de suas prapost

PARECER FINAL: Justificativa aceita, do ponto de vsta numérico, com a
ressalva de que as informacbes aparentemente cotd#in com o projeto
arquitetdnico, com 0 que esta expresso no projetosteutural e com a
realidade do galpéo ja edificado, o que implica apante ndo completitude

das informacdes técnicas disponiveis no processathtorio.

3 — ACESSIBILIDADE
No projeto arquitetdnico, observa-se a existéneiam desnivel de 5 cm
(50 mm) entre uma area externa (cota de niveloai10 m) e a area de trabalho

02 (cota de nivel vertical 0,15 m) — vide figuraseguir:

10
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AREA EXTERNA—AMPLIAGAD
A 3R BE m°

P CIMENTADO

4

FORTAD BASCULANTE
A A

AREA & EXECUTAR
PIS0 EM CONCRETO (71,50 m)

AREA DE TRABALHO 02 — A SER REFORMADA

AT1,50 mt
P CIWENTADD

_$_

QUADRO ELETRICO—\
Iy
O
— ~H
D ESTRUTURA CONCRETO PRE-MOLDADO
o ALVENARIA PINTADA
(8} |
Q.15 0.10
e — Q; ARE

11



!
%%mm‘:%

TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA B

7.2 Inspetoria de Controle Externo - 7ICE

f

N&o foi encontrada indicacdo de execucdo de raeuas esses niveis e

também nos acessos ao edificio.

Desniveis entre pisos adjacentes, em areas trnagisitéonstituem risco de
tropecos e quedas acidentais de usuarios da edific®e acordo com a norma
técnica ABNT NBR 9050/2020 (sem grifos no original)

“6.3.4.1
- Desniveis no piso de até 5 mm dispensam tratanespecial.

- Desniveis superiores a 5 mm até 20 mm devem ipassiinacéo
maxima de 1:2 (50 %) (Fig. 68).

- Desniveis superiores a 20 mm, quando inevitaveisyein ser
considerados como degraus, conforme §E 0 presente caso, em que
ha desnivel de 5 cm = 50 mm, maior do que 20 mm).

6.3.4.4. As soleiras das portas ou vaos de passagem quesaptem
desniveis de até no maximo um degrau devem terepaie sua
extensao substituida por rampa com largura minima @90 m e com
inclinacdo em funcdo do desnivel apresentado e dwrdo aos
parametros estabelecidos na Tabela 4 [6,25% (146 < 8,33%
(2:12)] ... Parte do desnivel deve ser vencido com ramgasestante
da extensdo pode permanecer com degrau, desdesgoeiado, no
minimo em um dos lados, a uma barra de apoio hot@ou vertical,

12
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com comprimento minimo de 0,30 m e com seu eixcquado a 0,75
m de altura do piso, sem avancar sobre a area idelleicdo publica’

PARECER PRELIMINAR:

- O projeto arquitetbnico precisa incluir solu¢c@gos desniveis entre ambientes do edificio e
entre o exterior e o interior do edificio, a luzMiarma Técnica ABNT NBR 9050/2020.

- Frente a necessidade de alteragbes ou complegiieatale informagbes no Edital, &
recomendavel que a Entidade altere a data de abettupropostas, de modo a atender a
legislagéo (Lei Federal n. 8.666, art. 21, § 281.Estadual n. 15.608, art. 31).

RESPOSTA DA ENTIDADE:

A edificacado a ser reformada e ampliada possui 02 (dois) acessos entre exterior
e interior em fachadas opostas, sendo um deles em nivel e outro com desnivel de 5m,

conforme demonstrado nas figuras 9 e 10.

A analise efetuada, porém, considerou-t&o somente ao acesso em desnivel.

=
=
M

Acesso|2

210

AREA DE TRABALHO 02

ANALISE DA RESPOSTA:

O denominado Acesso 2, que aparenta estar emn@vepresentacdo em
corte, ndo foi assim considerado na analise doatigo porque nao constam
cotas de nivel na planta arquitetonica indicangmaautencdo do mesmo nivel
interno +0,15m, ao contrario, consta uma linhasdiia de piso, indicativa de
existéncia de algum desnivel entre o interior dpdgae o exterior, 0 que seria
mesmo esperado, para se evitar a entrada de aginake do piso externo para

o interior do galpdao.

13
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| L1

O corte com alegada manutencao de nivel entrerde&smo e piso externo,
no denominado Acesso 2, foi interpretado pelo s$&gita como imprecisao
gréafica, devido a auséncia de indicacdo numéricatiade nivel vertical externa
e pelo fato de ndo ser esperado, de acordo com @tmica, usar um piso interno
no mesmo nivel do piso externo, o que permitikataada de agua de chuva no
ambiente interno. Se esse denominado Acesso 2ri@cessibilidade a Area de
Trabalho 02, para um usuéario provindo do exterjgmecisaria 0 projeto
arquitetbnico expressar claramente o valor da detaivel vertical externo de
+0,15 m e prever solucdo para evitar a entradayda de chuva do piso externo

para o interior da edificacgéo.

Permanece nao resolvido, do ponto de vista daibdeksgle, 0 acesso de
um usudrio que, estando na Area de Trabalho 02jeeh+0,15 m, se desloque

a Area de Trabalho 03, em nivel +0,10 m.

PARECER FINAL: Justificativa ndo aceita. O projeto arquitetdnico precisa
incluir solugéo para os desniveis entre ambiente®edificio e entre o exterior
e o interior do edificio, a luz da Norma Técnica ABIT NBR 9050/2020.

14
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4 — ART OU RRT

Entre os anexos do edital, ndo foram encontradafsARnotacbes de
Responsabilidade Técnica) ou RRTs (Registros d@dResbilidade Técnica)
registrados pelos profissionais autores dos pmjetodo orcamento. Tais
documentos precisam fazer parte do projeto, delacym a Resolugao TCEPR
n. 04/2006 (figura a sequir)

TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA

2 :
j RESOLUGAOQ N° 04/2006

Dispbe sobre a guarda e o acesso aos
documentos necessarios ao efetivo
exercicio do controle externo das obras
publicas pelo Tribunal de Contas do
Estado do Parana.

O TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA, no uso das
atribuicdes institucionais, estabelecidas na Constituicdo Federal, na
Constituicdo Estadual, na Lei Complementar n® 113, de 15 de dezembro de
2005, e com fundamento no art. 187, |, e 188, ambos do Regimento Interno , e

Art. 5° Todas as obras de engenharia em regime de execucdo indireta
deverdo possuir os seguintes documentos gerais de controle:

Il - referentes a fase de projeto:

a) ART s dos projetos e orcamento componentes do projeto basico (art.
1° da Lei Federal n°6.496 . de 07 de dezembro de 1977, e arts. 13 e 17 da Lei
Federal n°5.194 , de 24 de dezembro de 1966);

PARECER PRELIMINAR: A Entidade precisa disponitalizem anexo ao edital, as ARTs ou
RRTs de projetos e orcamentos (Art. 5°, incisitéim “a” da Resolucdo TCEPR n. 04/2006;
Art. 1° Lei Federal n. 6.496 de 12/1977; Art 1B7eda Lei Federal n° 5.194 de 24/12/1966;
Sumula 258 do TCU).

15
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RESPOSTA DA ENTIDADE:

Conforme mencionado pelo analista, as Anotagdes de Responsabilidade Técnica
ou Registros de Responsabilidade Técnica dos profissionais autores dos projetos devem
fazer parte do projeto, conforme Resolugdo TCEPR n° 04/2006 e, neste caso em
especifico, tais documentos, muito embora ndo disponibilizados em sitio eletrénico para

os licitantes, estéo inseridos junto ao processo fisico n° 54.628/2018, o qual originou o

procedimento licitatério em tela.

Confirmamos, portanto, que as respectivas ARTs e RRTs, muito embora nao
disponibilizadas em sitio eletrénico, estdo contempladas no processo fisico, o qual,
inclusive, € publico para acesso.

Porém, considerando que tais documentos fazem parte do projeto basico e, por
excesso de zelo desta Diretoria, solicitamos a inclusdo dos respectivos arquivos no sitio
eletronico da Universidade, ressaltando que este fato nao prejudica & composicéo de

preco e elaboragdo de proposta pelos licitantes.

ANALISE DA RESPOSTA:

Em 30/09/2021, véspera da abertura de propostasisfoonibilizada a
RRT com a seguinte descrica®rbjeto Arquitetdbnico de Reforma e Ampliacéo
do Barrac&o do Nucleo Experimental de Engenharigiddia. Area ampliada
254,35m2. Total Obra - existente e ampliacao=40hD56

Em 30/09/2021, véspera da abertura de propostasgisiponibilizada a
ART referente a projetos complementares, inclugv@eto de estrutura de
concreto armado, de uma area de 271,14 Réfrma = 158,71m2; Ampliacao
=112,42m2), maior do que a area ampliada de 254,35 m? dmttdana RRT da

mesma obra.

A aparente incoeréncia entre os dados de area dacBrRparada com a

ART ndo é tao relevante quanto o fato de que, delacom a Resolucdo TCEPR
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n. 04/2006, as ART’s dos projetos sdo documenteserges a fase de projeto,
anterior a licitacdo, logo, precisariam ser apregks junto ao projeto basico
guando da publicacéo do edital, mas foram apredesitaa véspera da abertura

de propostas.

A ART apresentada na véspera de abertura de paspiostiui projeto de
estrutura de concreto armado e foi registrada ¢idanpelo engenheiro Paulo
Henrique Gris, CREA PR-128634/D, mas o autor dgepocestrutural parece ser
outro profissional: segundo o carimbo da pranchadai na resposta ao
apontamento n. 2, o projeto de estrutura de canemebado seria de autoria do
engenheiro civil Jeferson Marinho Camboin, CREAKR8.245/D.

Nao foi encontrada a ART de registro do projetoudstal de autoria do
engenheiro civil Jeferson Marinho Camboin, CREAK38.245/D.

PARECER FINAL: Justificativa ndo aceita.

5 — PROJETO BASICO INCOMPLETO

Entre os anexos do edital, ndo foram encontradeeg@sintes elementos

que deveriam fazer parte do projeto basico:

- Sondagem do solo (desenho de locacéo de furesrdlagem, memorial com

descricdo de caracteristicas do solo, perfil geodddo terreno);

- Plantas do projeto arquitetdnico referentesumséio e a implantacdo com niveis
(somente com exaustiva busca em fotografias détedt® possivel determinar

0 que se cogita ser a posicao geografica da obra);
- Projeto de instalacdes telefonicas;

- Projeto de instalacdes de prevencao de incéndio.
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Além disso, em plantas do projeto arquitetbnico sao indicadas as
posicoes e os sentidos de visada dos cortes Am8a no projeto arquitetdnico,

nao € representada, nos cortes, a extensao dddedrser removida.

Finalmente, no projeto elétrico, séo citadas 6 tasaue ndo constam na

simbologia:

A

Os documentos técnicos listados acima precisant fzemte do projeto
basico, de acordo com a Resolucdo TCEPR n. 040061 a OT-IBR 001/2006
(figuras a seguir). Logo, o edital da licitagc&o foiblicado sem o projeto basico

completo.
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TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA

RESOLUGAO N° 04/2006

atribuicdes institucionais,

O TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA, no uso das
estabelecidas na Constituicdo Federal, na
Constituicdo Estadual, na Lei Complementar n® 113, de 15 de dezembro de
2005, e com fundamento ne art. 187, |, e 188, ambos do Regimento Interno , e

Art. 5° Todas as obras de engenharia em regime de execucdo indireta
deverdo possuir os seguintes documentos gerais de centrole:

Il - referentes a fase de projeto:

a) ART s dos projetos e orcamento componentes do projeto basico (art.
1° da Lei Federal n"6.496 , de 07 de dezembro de 1977, e arts. 13 e 17 da Lei
Federal n°5.194 , de 24 de dezembro de 1966);

b) projeto basico (art. 6% IX, da Lei Federal n° 8 .666/1993), conforme
Orientacdo Técnica OT-IBR 001/2006 do Instituto Brasileiro de Auditoria de
Obras Publicas - IBRAOP;

c) orcamento detalhado em planilhas que expressem a composicdo de
todos os seus custos unitarios (art. 7°, § 1°, Il, da Lei Federal n"8.666/1993);

Dispbe sobre a guarda e o acesso aos
documentos necessarios ao  efetivo
exercicio do controle externo das obras
publicas pelo Tribunal de Contas do
Estado do Parana.

Tabela 6.1 - Edificagoes

6. ELEMENTOS TECNICOS POR TIPO DE OBRA

As tabelas 6.1 a 6.4 explicitam os conteddos técnicos mencionados nos itens 5.1 a 5.3 por tipologia de
obras de engenharia mais usuais, ndo esgotando ou limitando eventuais exigéncias de outros drgdos.

Especialidade Elemento Conteldo
Levantamento Topografico Desenho + | evantamento plani-altimétrico
Sondagem Desenho » | ocacdo dos furos
Memorial » Descricdo das caracteristicas do solo
» Perfil geoldgico do terrenao.
Projeto Arquiteténico Desenho » Situacdo

» Implantagdo com niveis

LY I T T R (S T S

19



TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO PARANA b

7.2 Inspetoria de Controle Externo — 7ICE

Projet‘[: _de Instalacdes Desenha » Planta baixa com marcacdo dos pontos e

Telefénicas tubulacdes

Especificagdo | « Materiais

+ Equipamentos

Projeto de Instalacdes de Desenho + Planta baixa indicando tubulacfes, prumadas

Prevencdo de Incéndio reservatorio, caixas de hidrante efou J

equipamentos.

Especificacdo | « Materiais

» Equipamentos

Memorial » Calculo do dimensionamento das tubulagdes e
reservatério

PARECER PRELIMINAR: A Entidade precisa disponitdlizZm seu sitio eletrénico o projeto
basico completo, incluindo o laudo de sondagenrp@ arquitetdbnico completo, o projeto
de instalacdes telefénicas, o projeto de instakadégrevencédo de incéndio e o projeto elétrico
com simbologia completa. A disponibilizacdo da doentacao técnica completa aos licitantes
precisa ocorrer com prazo de antecedéncia de pio$180 dias em relacéo a data da abertura

das propostas, em atendimento a legislacao.

RESPOSTA DA ENTIDADE:

Como exemplo, o analista cita que o projeto de instalagdes telefonicas deveria
compor o projeto basico do presente edital. Porém, tratando-se de uma edificacéo que
serd utiizada como patio de manutengdo de maquinas agricolas (tratores e
colheitadeiras), o demandante, assim como a equipe técnica da Diretoria de
Planejamento Fisico chegaram & conclusdo da desnecessidade deste projeto, ou seja,

ele n3o precisa ser elaborado e nem estar no projeto basico a ser licitado, pois nao tem

utilidade.

De forma similar ao projeto de instalacdes de combate e prevengéo de incéndios.
O projeto ndo foi apresentado pois ndo faz parte do escopo a ser contratado e
executado, tendo em vista que a Universidade possui Ata de Registro de Precos vigente

para implementagéo de elementos de combate a incéndio, como extintores, luminarias,

placas de sinalizacao.

Questiona-se o projeto elétrico, alegando que séo citadas tomadas que nao

constam na simbologia. Cremos, porém, tratar-se de mais um equivoco.
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Mais a direita do detalhe acima temos uma observagdo descrita no projeto,

exatamente a mesma inserida nos demais projetos que comp&em o certame.

NOTA: RepresentacBes graficas na cor cinza serdo executadas futuramente.

Figura 18: Nota explicativa projeto elétrico - Concorréncia n® 080/2021.

Pois bem. Trata-se de tomadas médias que serdo executadas futuramente.

Muito embora elas ndo estejam junto ao quadro de simbologia do projeto, tendo
em vista que ndo serdo executadas nesta etapa, a NBR 5444/1989 padroniza a
simbologia grafica para instalagdes elétricas prediais, e neste sentido, sabemos que se |

trata de conjunto de tomadas a meia altura (130cm do piso).

Quanto ao laudo de sondagem do terreno, ele se faz necessério para subsidiar a
elaboragao de projetos estruturais que compdem projetos basicos de edificagbes, e ndo
interferem a elaboracdo de proposta de pregos, tendo em vista que os licitantes irdo

executar o contido nos projetos estruturais.

ANALISE DA RESPOSTA:

Quanto aos projetos de instalacOes telefénicasiestidacoes de combate

e prevencao de incéndio, justificativa aceita.

Quanto ao projeto elétrico, independentemente deap a instalacao
elétrica sera executada, a execugao ocorrera segsad projeto, cuja simbologia
precisa estar completa. Nao é exigivel do exeogter ele busque na norma
técnica o significado de simbolos que precisamtaos simbologia da prancha

do projeto elétrico.

O laudo de sondagem faz parte do projeto basicceespria ter sido
apresentado quando da publicacdo do edital dadéat, mas nao foi apresentado
até a presente data. As informac6es do laudo aagem subsidiam o projeto de
fundacdo e também os processos de execucao qoanté precisa prever, a

depender do nivel do lencol freatico, da resisgdoisolo etc.
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O projeto arquitetbnico continua carente de plardgéeyentes a situacao e
a implantacé&o com cotas de niveis, indicacéo defese sentidos de visada dos
cortes A e B nas plantas e representacao da emteostlhado a ser removida

nos cortes.

PARECER FINAL: Justificativa ndo aceita quanto ao pojeto elétrico, ao
laudo de sondagem e ao projeto arquitetbnicoA Entidade precisa
disponibilizar em seu sitio eletrénico o projeto bsico completo, incluindo o
laudo de sondagem, o projeto elétrico com simbol@icompleta, o projeto
arquitetonico incluindo plantas referentes a situago e a implantacdo com
cotas de niveis, indicacdo de posicdes e sentidesvisada dos cortes A e B

nas plantas e representacao da extensao do telhadser removida nos cortes.

A disponibilizacdo da documentacao técnica complet@os licitantes precisa
ocorrer com prazo de antecedéncia de pelo menos @@s em relacdo a data

da abertura das propostas, em atendimento a legiglao.

CONCLUSAO PRELIMINAR

a) Foram registrados cinco apontamentos, todosm@rimento necessario.

b) Apontamento n. 1 — Exigéncia de habilitac&o it'cnA Entidade precisa quantificar a exigéncia de
experiéncia minima dos licitantes, em construcéobjieto semelhante.

¢) Apontamento n. 2 — Quantidades no orcamentonifd&de precisa verificar as quantidades expressas
orcamento, no minimo quanto ao item 4.3.12.

d) Apontamento n. 3 — Acessibilidade: O projeta@egdnico precisa incluir solugcdo para os dessigaire
ambientes do edificio e entre o exterior e o intedo edificio, a luz da Norma Técnica ABNT NBR
9050/2020.

e) Apontamento n. 4 — ART ou RRT: A Entidade predgsponibilizar, em anexo ao edital, as ARTs ou
RRTSs de projetos e orcamentos.

f) Apontamento n. 5 — Projeto Basico incompletdErtidade precisa disponibilizar em seu sitio eféet®

0 projeto basico completo, incluindo o laudo dedsgem, o projeto arquitetdbnico completo, o profo
instalac@es telefonicas, o projeto de instalacégmelvencdo de incéndio e o projeto elétrico conbsiogia
completa. A disponibilizacdo da documentacéo técomnpleta aos licitantes precisa ocorrer com pil@zo
antecedéncia de pelo menos 30 dias em relacda dalabertura das propostas, em atendimento Ealgys
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g) Frente a necessidade de altera¢gbes ou complegdestde informacdes no Edital, € recomendaveaque
Entidade altere a data de abertura de propostaspde a atender a legislagéo.

h) Registro que, na analise da Prestacdo de CdatBstidade de 2019, foi apontada licitacdo seneforo
basico completo nos APAs de nimeros 11580, 1305 e5.

i) Registro que, na analise da Prestacao de Cdat&ntidade de 2020, foi apontada licitacdo serjefaro
basico completo no APA de nimero 14144,

i) Registro que recentemente foi apontada licitasgin projeto basico completo no APA de niumero 21123
k) Como ja apontado reiteradamente a Entidadegropanentes do projeto basico séo listados na Rgsmlu

n. 04/2006 TCE-PR que adota a OT-IBR 001/2006 -ABR (sem grifos no original): ...

Como se vé, a Resolucdo posiciona a exigéncia djetprbasico completo na fase de projeto, que é
preliminar a fase de licitacdo. Quando se chegasa ficitatoria, o projeto basico deve ser pubbicad
completo, em anexo ao edital.

I) Assim como em reiteradas vezes em 2019 e 202@emtemente também em 2021, novamente a Entidade
publica o edital em andlise (Concorréncia n. 8012G2m projeto basico completo, como registrado no
apontamento 5, em descumprimento da Lei Estadd&l.608/2007 (Art. 12, 11; art. 68; art. 69, lll)da Lei
Federal n. 8.666/1993 (art. 6°, IX; art. 7°, 81 2°JI; art. 40, § 2°, | e Il) (sem grifos nos angis): ...

Como se V&, a “prévia existéncia de projeto bastc®quisito para a licitagdo. Logo, o processdtali@rio

nao pode ocorrer com projeto basico incompletoliaro edital, sem prévia existéncia de projetsida
completo, descumpre a lei. ...

Como especifica a lei, a obra somente poderacda com projeto basico completo. Como a obraetam

nao apresenta projeto basico completo, ela naaipaskr licitada. Logo, o edital sob analise naceda ter

sido publicado, porque ndo apresenta projeto b&siompleto em anexo. Entdo, a publicagdo do presente
edital descumpre a lei.

m) A publicacdo de edital com projeto basico inctatgpdescumpre a Resolucdo n. 04/2006 TCE-PR, o que
implica a possibilidade de aplicacdo de multa adhtrativa, prevista no seu art. 9° (sem grifos nigimal):

n) As sancdes previstas na Lei Complementar nd&1%/12/2005 - Lei Orgénica séo multas adminisast
previstas nos art. 85, I; art. 86; art. 87, I, 812°, § 5°, § 6° (sem grifos no original): ...

Como mostrado acima, as leis determinam formalidjaabgeto basico completo) que deve ser observada n
processo licitatério. Ndo observada essa formadididerminada em lei, cabe a aplicacéo de multa.

0) O principio da economicidade é causa prepontieeaaficacia e a eficiéncia, bem como a racioadkd

na aplicagao dos recursos publicos fisicos e fisiaog. A reiterada publicagéo de editais com podjeisico
incompleto gera desperdicio de recursos publiogsiidos no tempo de trabalho de pessoal do T@Gipde
esse desperdicado em andlises de situacdes sioppel@®deriam ser facilmente resolvidas previameeite
Entidade. O tempo de analise é assim aplicado emtapentos repetitivos, para a mesma Entidadeala qu
continua publicando editais com as mesmas irreigaldes ou ilegalidades. Com isso, ha desperdicio de
recursos publicos, pois os recursos humanos, paglosErario, acabam por ter a atencao desviada para
guestdes menores, de facil resolucdo prévia péfariprEntidade, enquanto auditorias de obras edtig
ficam impossibilitadas ou retardadas. A publicagécedital e de seus anexos constitui um fato qua ge
responsabilidade. Publicado o edital, havendo utegglades que afrontem a Lei, esta configurada a
ilegalidade, o que implica possibilidade de apfmadas penalidades previstas na Lei.

p) Pelas razbes expostas, recomendo que, no ielatral de fiscalizacdo da Unioeste referentenacda
2021, seja recomendada a aplicacdo de multa atmegee demais servidores responsaveis por mais est
publicacédo de edital de licitagdo com projeto Agcompleto por ndo ter sido observada, em process
licitatorio, formalidade legal (Art. 12, 11, art8& art. 69, lll, da Lei Estadual n° 15.608/200%;@?, IX; art.
7°,829 lell; art. 40, 8 2° | e Il da Lei Fealen. 8666/1993), nos termos da Lei Organica Regimento
Interno desta Corte de Contas (art. 85, |, art.886nico, art. 87, lll, ‘d’, § 2°, § 5°, § 6° dailEestadual
Complementar n. 113, de 15/12/2005).

() Recomendo a emisséo do correspondente APA, esmde que a publicacdo do edital atual pode ansej
multa e que a republicagéo do edital passara pesana analise.
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CONCLUSAO FINAL

a) O Reitor Alexandre Almeida Webber informou o pezggmento do processo

licitatorio apesar dos apontamentos do presente. APA

b) O Diretor de Planejamento Fisico Paulo Henriqus,@mitiu parecer com a
seguinte concluséo: stigerimos a manutencdo do presente instrumento

convocatorid.

c) Dos cinco apontamentos, todos de cumprimento sé&ges a Entidade
apresentou justificativas ndo aceitas para os apwritos de numeros 1, 3 e 4,
apresentou justificativa aceita com ressalva pajgomtamento n. 2 e apresentou

justificativa ndo aceita para a maior parte do &goaento n. 5.

d) Apontamento n. 1 — Exigéncia de habilitacdo téare: Justificativa ndo

aceita.

e) Apontamento n. 2 — Quantidades no orcamentqustificativa aceita, do

ponto de vista numérico, com a ressalva de quefasmacdes aparentemente
conflitam com o projeto arquitetdbnico, com 0 quéaesxpresso Nno projeto
estrutural e com a realidade do galpao ja edificadgue implica aparente néo

completitude das informacdes técnicas disponiveisracesso licitatorio.
f) Apontamento n. 3 — AcessibilidadeJustificativa ndo aceita.
g) Apontamento n. 4 — ART ou RRT Justificativa ndo aceita.

h) Apontamento n. 5 — Projeto Basico incompletoJustificativa ndo aceita
guanto ao projeto elétrico, ao laudo de sondagem grojeto arquitetonico. A
Entidade precisa disponibilizar em seu sitio efet@® o projeto basico completo,

incluindo o laudo de sondagem, o projeto elétriocm simbologia completa, o
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projeto arquitetdnico incluindo plantas referergestuacéo e a implantacdo com
cotas de niveis, indicacdo de posicoes e sentelessdda dos cortes A e B nas

plantas e representacédo da extensdo do telhadoears®/ida nos cortes.

I) Registro quena andlise da Prestacdo de Contas da Entidade del®20 foi
apontada licitagdo sem projeto basico completo n@s?As de numeros 11580,
13002 e 13675.

J) Registro quena analise da Prestacdo de Contas da Entidade de220 foi

apontada licitacdo sem projeto basico completo noBA de numero 14144.

k) Registro que recentemenfei apontada licitacdo sem projeto béasico

completo no APA de numero 21123.

l) Como ja apontado reiteradamente a Entidade, osotnponentes do projeto
basico sao listados na Resolucédo n. 04/2006 TCE-BRe adota a OT-IBR
001/2006 — IBRAOP(sem grifos no original):

Art. 5° Todas as obras de engenharia em regimeeeugéo indiretaleverao
possuir 0s seguintes documentos gerais de controle:

| — referente aos estudos preliminares:

a) estudo de viabilidade, contendo as indicacdes dstudos técnicos
preliminares, que assegurem a viabilidade técniecenémica e, quando
necessario, o adequado tratamento do impacto artddierdo
empreendimento (art. 6°, inciso IX da Lei FederaBr666, de 21 de junho
de 1993).

Il - referentes a fase de projeto

a) ART s dos projetos e orcamento componentes do projesacdgart. 1°
da Lei Federal n° 6.496 , de 07 de dezembro derl1 ®arts. 13 e 17 da Lei
Federal n° 5.194 , de 24 de dezembro de 1966);

b) projeto basico(art. 6°, IX, da Lei Federal n° 8 .666/1993), cannfie
Orientacéo Técnica OT-IBR 001/2006 do Institutod#iedro de Auditoria de
Obras Publicas - IBRAOP;

c) orcamento detalhadem planilhas que expressem a composicao de todos
0s seus custos unitarios (art. 7°, § 1°, Il, dafeieral n° 8.666/1993);

d) cronograma fisico-financeiroda obra (arts. 7°, § 2°, I, 40, XIV, “b” e
art. 55, 1V, da Lei Federal n° 8.666/1993 e art.&8BLei Federal n° 4.320,
de 17 de marco de 1964);

IV - referentes a fase de licitacdo
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a) Plano Plurianual, Lei de Diretrizes Orcament&ia Lei de Or¢camento
Anual (art. 7° da Lei Federal n° 8.666/1993);

b) processo licitatério nos termos do art. 38 daEederal n° 8.666/1993.
V - referentes a fase de execucao do contrato

Como se vé, a Resolucédo posiciona a exigéncia @etprbasico completo na
fase de projeto, que é preliminar a fase de lidtagQQuando se chega a fase

licitatoria, o projeto basico deve ser publicadampleto, em anexo ao edital.

m) Assim como em reiteradas vezes em 2019 e 202fz@ntemente também
em 2021, novamente a Entidade publicou o edital eanalise (Concorréncia

n. 80/2021)_e prosseguiu_com O processo licitatorapesar do_alerta no

presente APA, sem projeto basico completo, como tiegado no

apontamento 5, em descumprimento da Lei Estadual 15.608/2007Art. 12,
II; art. 68; art. 69, ll)e da Lei Federal n. 8.666/199@rt. 6°, IX; art. 7°, § 2°, |

e ll; art. 40, 8§ 2°, 1 e Il) (sem grifos nos origis):

Lei Estadual n. 15.608/2007
Art. 12. Saaequisitos para licitacdo de obras e servigos

Il - prévia existéncia de projeto basie a critério da Administracdo de
projeto executivo, elaborados por profissional déde de habilitacdo
especifica, aprovados pela autoridade competeudlisgoniveis para exame
dos interessados em patrticipar do processo licitato

Art. 68. A Administracdo e os licitantes ndo podecumprir as normas e
as condic¢des do edital ao qual se acham estritaen@ntulados.
Art. 69.0 edital divide-se em trés partes, devendo constar

Il - na terceira, dosanexos

a) na concorréncia, tomada de precos, e no convipegjeto basicpoquando
for o caso;

b) o orcamentoestimado em planilhas de quantitativos e precatnios,
compativeis com os de mercado;

Como se Vvé, agrévia existéncia de projeto basicé requisito para a licitacao.

Logo, o processo licitatorio ndo pode ocorrer cawmjgto basico incompleto.
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Publicar o edital ou prosseguir com o processtat@io, sem prévia existéncia

de projeto basico completo, descumpre a lei.

Lei Federal n. 8.666/1993
Art. 6° Para os fins desta Lei, considera-se: ...
IX - Projeto Basico- conjunto de elementos necessarios e suficieates,
nivel de precisdo adequado, para caracterizar aaolmu servigo, ou
complexo de obras ou servi¢cos objeto da licitaghahorado com base nas
indicagdes dos estudos técnicos preliminares, gsegurem a viabilidade
técnica e o adequado tratamento do impacto ambielat@mpreendimento,
e que possibilite a avaliacdo do custo da obradefinicdo dos métodos e do
prazo de execucao, devendo conter 0s seguintesiesn ...
f) orcamento detalhadodo custo global da obra, fundamentado em
guantitativos de servicos e fornecimentos proprigi@avaliados; ...
Art. 7° As licitacOes para a execucao de obrasra p prestacéo de servigos
obedeceréo ao disposto neste artigo e, em particalaeguinte sequéncia:

§ 2° As obras e 0s servigos somente poderao ser licgap@ndo

| - houver projeto basicaprovado pela autoridade competente e disponivel
para exame dos interessados em participar do pembsitatorio;

Il - existir orcamentodetalhado em planilhas que expressem a composi¢cao
de todos 0s seus custos unitarios; ...

Art. 40. ...

§ 2° Constituem anexos do edital, dele fazendo partegnante

| - o projeto basicoe/ou executivo, com todas as suas partes, desenhos
especificacdes e outros complementos;

Il - orgamentoestimado em planilhas de quantitativos e preca®uios;

Como especifica a lei, a obra somente podera cégmda com projeto basico
completo. Como a obra em tela n&o apresenta progeico completo, ela ndo
poderia ser licitada e o0 processo licitatério nddgia ter prosseguimento. Logo,
o edital sob analise nao deveria ter sido publicadogue ndo apresenta projeto
basico completo em anexo. E, apontada a ndo catagketdo projeto basico, o
processo licitatorio ndo poderia prosseguir. Erdgmyblicacdo do presente edital

descumpre a lei, assim como o prosseguimento degso licitatorio.

n) A publicacdo de edital e o prosseguimento do presso licitatorio com

projeto basico incompleto descumpre a Resolucdo ®4/2006 TCE-PR, o que
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implica a possibilidade de aplicacdo de multa admistrativa, prevista no seu

art. 9° (sem grifos no original):

“Art. 9° O descumprimento das normas desta Resolucédo
acarretara as sancdes previstas na Lei Complementér
113/200%no Regimento Interno, nos atos normativos doufb

de Contas do Estado do Parana e nos demais diplomas
legislativos pertinentes.”

0) As sancdes previstas na Lei Complementar n. 112 15/12/2005 - Lei
Organica sdo multas administrativagrevistas nos art. 85, I; art. 86; art. 87, lll,

‘d’, § 2°, § 5°, 8§ 6° (sem grifos no original):

“Art. 85. O Tribunal de Contasem todo e qualquer processo
administrativo de sua competéncia em que constat@gularidades
podera, observado o devido processo legal, apliaar seguintes
sancdes e medidas:

| — multa administrativa

Art. 86. Ficam sujeitos as sancdes previstas rlests jurisdicionados
definidos no Capitulo I, do Titulo I, sem prejuid® outras pessoas
juridicas ou fisicas, sujeitas a jurisdicdo do Tnital de Contas, por
disposicéo legal.

Paragrafo unico. A multa sera aplicada a pessogdisjue der causa
ao ato tido por irregular, e de forma individuacada agente que tiver
concorrido para o fato, devendo o Acorddao definirs a
responsabilidades individuais.

Art. 87.As multas administrativas serdo devidas independemtnte
de apuracao de dano ao erério e de sancdes ingtnais, em razdo
da presuncéo de lesividade a ordem legadlicadas em razdo dos
seguintes fatos

Il - No valor de 30 (trinta) vezes a Unidade Pagdlf@iscal do Estado
do Parana — UPFPR:

d) deixar de observar, no processo licitatorio, fornude
determinada em lei incluindo-se a ndo exigéncia de certiddes
negativas e de regularidade fiscal, podendo seicagh ao presidente
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da comisséo de licitacdo, ao emitente do parecarité® ou juridico e
ao gestor;

§ 2° Nas infragcdes administrativas enumeradas nadigo, a cada
fato correspondera uma sancéo, podendo incidir @ate em mais de
uma, N0 Mesmo Processo.

8 5° Os valores das multas estabelecidos no presanigo serdo
fixados em Unidade Padrdo Fiscal do Parana — UPF&R outro
indicador fiscal que venha substitui-lo. (Redacdadal pela Lei
Complementar n° 168/2014)
8 6° Nao cumpridas as determinagdes contidas nsd@ecue impos
débito ou multa, quando houver, devera o TriburealCdntas, mesmo
no caso de recolhimento dos valores, renovar syao§igdo como
reincidéncia, até a efetiva regularizacao.
Como mostrado acima, as leis determinam formali¢iaageto basico completo)
gue deve ser observada no processo licitatério.dddervada essa formalidade

determinada em lei, cabe a aplicacdo de multa.

p) Considerando o prosseguimento do processo ligibas@m atendimento dos
apontamentos e com projeto basico incompletopmendo que, no relatério
anual de fiscalizacao da Unioeste referente ao ade 2021, seja recomendada
a aplicacdo de multa aos gestores (Reitor, etc.flemais servidores envolvidos
(Diretor de Planejamento Fisico, etc.) por mais estpublicacdo de edital e
prosseguimento de processo licitatorio, apesar ddesta expresso no APA,

com projeto basico incompleto_por nao ter sido obseada, em processo

licitatorio, formalidade legal (Art. 12, I, art. 68 e art. 69, lll, da Lei Estadiné
15.608/2007; art. 6°, IX; art. 7°, § 2°, | e llt.&0, 8§ 2°, | e |l da Lei Federal n.
8666/1993, nos termos da Lei Organica e do Regimento Intemdesta Corte
de Contas(art. 85, I, art. 86, § unico, art. 87, Ill, ‘d’ 28, § 5°, § 6° da Lei Estadual
Complementar n. 113, de 15/12/2005).
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g) Recomendo o encerramento do presente APA, coms&mide oficio aos
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gestores dando ciéncia da recomendacdo de multaelatrio anual de

fiscalizacédo da Unioeste referente ao ano de 2021.

E essa a analise final de Engenharia.

Curitiba, TCE-PR, 7ICE, 07/10/2021

engenheiro civil Moacyr Molinari
CREA-PR 15586/D
TC 51673-2

(a analise contou com 0 apoio técnico da
académica de Engenharia Civil
Jhully Hardt Faria dos Santos

estagiaria da 7ICE TCEPR matricula TC827037)
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